SUKOSD MIHALY:

KOZELITESEK

Lukadcs és Szolzsenyicin

,Elhataroztam, hogy ugy irom le
ezt a nevet, melyhez szdazadunk né-
hany kiemelkedé jelentGségl elméle-
ti és kritikai mive kapcsolédik,
mintha nem mocskolnd ugyszélvan
folyamatosan és e miiveket illetéen
tokéletesen tudatlanul, tehat szaba-
don a divatos elfogultsag, a cinizmus
és.a debilis gytlolet.”

Eorsi Istvan ir igy Lukacs Gyorgy-
r6l a Magyar Naplé szeptember 20-i
szamaban. Muilik az id6, valtozékony
arcit mutatja a jelenkori torténe-
lem: tobb évnyi kolcsonos kényszer-
sziinet utdan egyre tobbszor vagyok
kénytelen egyetérteni EOrsi irasai-
val. Ez a tény nem tolt el felhGtlen
boldogsdggal, s gondolom, Eorsi
ugyanigy van vele. Amde hiaba,
szubjektiv akaratunktol fliggetleniil
valtozik a vildgdllapot.

Térek a targyra. Hosszu évek utan
magyarul is napvilagot latott Lukacs
Gyorgy Szolzsenyicinrél irt két ta-
nulmanya. Mindketté a hatvanas
években keletkezett. Az els6 — az
Ivan Gyenyiszovicsrél és a korai el-
beszélésekrdl szolé — még legdlisan
jelent meg az akkori magyar sajto-
ban. A masodik, a Szolzsenyicin re-
gényei cim mar csak az uUjvidéki
Uj Symposionban, ha emlékezetiink
nem csal.

Most erre a masodik tanulmanyra
forditjuk figyelmiinket. Az aggas-
tyan Lukdcs kedvenc tanitvanyai ja-
vaslatara elolvassa Szolzsenyicin két
regényét, A pokol torndcdt és a Rdk-
osztalyt. Mindkett6t németiil olvas-
sa el, mivel Szolzsenyicin regényei
eloszor németiil latnak napvilagot, a
baloldali elkotelezettséglii Luchter-
hand kiadénal. Utdna Lukdcs, befe-
jezetlen fémGvei kozott botorkalva,
maradék szabadidejében menten
megirja terjedelmes véleményét e
regényekrél. Akkor kiilonvélemény-
nek szadmitott Magyarorszagon, ezért
nem jelenhetett meg legalis kiad-
vanyként jdehaza. Ma ujraolvasva, e
tanulmany ujbél ellentmondésos él-
ményt kelt a kommentatorban, s fo-
kozza a Lukdccsal szembeni — kez-
detektél ambivalens (kétértelmd,
sokértelmi) — érzelmeinket.

Tartsunk sorrendet! Amennyire a
forrasoknak hihetiink, élete. utolsé

évtizedeiben Lukdcs kevés kortarsi
regényt olvasott el. A regény elméle-
te hajdani szerzéjének fiile becsuko-
dott, érdeklédése kihunyt koriilbeliil
azutan, hogy elolvasta és kritikailag
méltatta Thomas Mann, majd Solo-
hov regényeit. Kegyetleniil hangzik,
de koriilbeliil igy igaz: Lukacs sza-
mdra az 6 regényeik jelentették a
XX. szazadi epika cstcsat. A tovab-
biakkal, a maradékkal — kedvenc
és szornyeteg szavival: az efemer-
rel — az idGs esztéta mem foglalko-
zott.

Elete utolsé idészakaban azonban
tanitvanyai kezébe adtak némely
modern szerzfket. Lukacs felfigyelt
Bollre, Elsa Morantére, Semprunra,
de leginkdbb Szolzsenyicinre. Ezeket
a regényeket nem esztétikai teljesit-
ményként vizsgilta, hanem onmaga
szokasos filozofiai-szociolégiai 1ato-
szogébll. Aligha véletlen, hogy a
Szolzsenyicin-tanulméanyokat egy szo-
ciologiai sorozatban jelentette meg a
Lukécsnak mindig hédolé Luchter-
hand kiadé.

Sosem tartoztam Lukéacs tdbora-
ba, a tanitvanyok legkiilsé koréhez
sem. Legfeljebb a barataim baratai-
nak alkalmi ko6tédésébdl. Ellenben
szakmai kotelességemnek éreztem,
hogy sok ezer oldalnyi életmivét el-
olvassam, lehetGleg az elsé betltol
az utolséig. Akkor is, ha — gyakran
— foloslegesnek éreztem e baromi
munkat, akkor is, ha — nemritkdn
— elaludtam a szdvegre borulva.

Szolzsenyicin regényeirdl értekezve
Lukécs tobbek kozott ezt irja: ,,Ho-
mérosztél napjainkig minden iddék
nagy irodalma végs6é soron »megelé-
gedett« annak megmutatdsdval, ho-
gvan hat egy adott tdrsadalmi alla-
pot, egy fejlédési szakasz az emberi
1ét, az emberré valads, az elemberte-
lenedés és az ember onmagdtél valé
elidegenedése folyamataira.” Ezt a
hegelidnusan nyakatekert, magyar-
ra rosszul forditott mondatot olvas-
va — mintegy hivészéként — minden
nyomaszté élménylink kivirdgzik Lu-
kdcs esztétikai irdsairdl, ez elmult
évtizedekbébl. Leginkabb az a benyo-
masunk uralkodik el, hogy ezekben
az esztétikai targyu irdsokban — le-
gyen sz6 Balzacrél, Tolsztojrél, Tho-
mas Mannrél, akdrkirél — nem esz-

tétikai, hanem nyersen ideolégiai
vagy legaldbbis szociologiai alapoza-
su a mindenkori vélekedés.

Ugyanigy torténik ez Szolzsenyi-
cin két nagy regénye esetében. Lu-
kacs — bar késébb megtagadta, még-
is 6 irta valaha A regény elméletét
— pontosan érzékeli, hogy korsza-
kos szerzd jelentékeny regényeit ol-
vassa. Hogy azonban A pokol tornd-
ca és a Rakosztaly milyen esztétikai
okokb6l mindsiilnek korszakos regé-
nyekké: err6l Lukicsnak érvényes
irodalmi vélekedése nincs. Hogy pe-
dig Szolzsenyicin miként lehet Lu-
kacs érvelésében a zsdanovista caf-
rangoktol megtisztitott, tavlatos szo-
cialista realizmus nagy regényirdja:
az idos filozofus eme tiszteletre mél-
t6 utdpidja benniinket mar akkor
sem érdekelt, ma még kevésbé. Fé-
16, hogy masokat még nalunk is ke-
vésbé.

Meégis, mégis. Amikor Lukécs Szol-
zsenyicinrdl értekezik, a regényekrol
ugyan kevés érdemit mond, de a re-
gények tiikrében a sztalini korszak-
r6l annal tobbet és maig fontosat.
Nem az elfajzasokrol és a biinokrol,
hanem a rendszer alapvet6 szerkeze-
térél: ,,a legals6é szintig éré biirok-
ratizalas”, a tokéletesen centralizalt
és Osszehangolt apparatus mkodé-
sérdl. Nyomatékositva ezzel utolséd
korszakanak uralkodé politikai téte-
1ét: a sztalinizmus nem személyi kul-
tusz volt, nem egyetlen ember szor-
nyetegségének terméke, hanem min-
den izében rendszer, amelyet min-
denestiil meg kell tagadni.

Lukécsnak nem volt kvalitasérzé-
ke, jegyezte fel a hiteles kortars, Ar-
nold Hauser. Ezt taldn pontositani
illik. Lukécsnak volt minGségérzé-
ke, tehat tudott kiilonbséget tenni
remekm(, kozepes ma és féreml ko-
zott. Az esztétikai érzékenység ké-
pessége nem adatott meg neki, nem
volt szeme-fiile a latasra, halldsra:
egy adott regényrél, kiilonosképpen
versrdl sosem tudta meggydzden elb-
adni, mely esztétikai okokbél tartja
remekminek. Viszont meggy6zéen
jelolte ki szerz6i helyét abban a tar-
sadalmi mezdben, amelyben az eszté-
tikai remekmivek megsziilettek.

Amikor Balzacrél, Stendhalrél,
Dosztojevszkijrél értekezett: a regé-

nyekrfl keveset mondott ugyan, de
korukrgl — s f6ként a mindenkori
torténelmi meghatdrozottsagrol
anndl tobbet. Ugyanezt teszi Szol-
zsenyicin esetében. Lukacs foltehe-
toleg rossz mifivészetkritikus volt,
amde kivalé mivészetszociolégus.
Hegel és Marx tanitvanyaként hosz-
szl élete soran nemcsak a minden-
kori pérttal viaskodott, de nagyobb
hatalmassiggal is: a torténelmi de-
terminécié abszolit avagy korléto-
zott akaratdval. Mivel ez a téma ma-
ig lezaratlan, feltehetGen ezért ta-
nitjdk Lukécs jobb miiveit ma is az
USA-t6l Japanig. Ennyit taldn ma-
gyarul sem illenék megtagadni téle.

Szadddm Huszein
és A bélcsesség hét pillére”

Nézem a képernyén a mindig
nyalka, bar most kicsit kialvatlan-
nak létszé Szaddam Huszeint, ahogy
harcizéld fétiszti egyenruhéban,
hosszi arab mondatokban kioktatja
az amerikai elnokot az emberi jo-
gok targykorér6l. Tovabba megréja
a Szovjetuni6é, Egyiptom és Izrael ve-
zet6it, mivel egymésnak hizelgs szo-
vetségesei, és a nemzetkodzi Osszees-
kiivés haléjat szévik Irak koriil. Ezt
is megértiik tehat.

Elnézem Irak vezérét és arra gon-
dolok: helyi arab lazadésokkal és
osszarab forradalmakkal tarkitott if-
jukoraban Szaddam Huszeinnek ma-
radt-e ideje elolvasni Lawrence of
Arabia, Arabiai Lawrence, azaz T.
E. Lawrence alapveté konyvét, A
bolcsesség hét pillérét? Tudja-e, hogy
mindaz, amit 6 és nevében, paran-
csara Irak 1990-ben cselekszik: nem
képzelhet6 el Lawrence ezredes
csaknem szaz évvel ezelGtti tevé-
kenysége nélkiil? Lawrence ezredes
ugyanis a szdzad elején fontos al-
katrész volt a vilagtorténelem kozel-
keleti részlegének tervszertien dara-
16 gépezetében.

A bolesesség hét pillérének még a
szerz6 Aaltal roviditett és hitelesitett
valtozata Ldzadds a sivatagban ci-
men a legid6szer(bb pillanatban je-
lent meg ujra magyarul. Koriilbeliil
egy héttel azutan, hogy Irak lero-
hanta és bekebelezte Kuvaitot, s ez-
zel kihivta maga ellen mindkét nagy-
hatalom s Ugyszolvan a teljes vilag
tiltakozasat.

T. E. Lawrence konyve a mostani
idGszertiségtol fiiggetleniil is alapvetd
torténelmi forrasmi és kivalé olvas-
mény maradt., Ma azonban? Szem-
1éljiik meg kozelrSl a mlben koézolt
egykoru térképvazlatokat. Ahol ma

a tegnap még viragzé Kuvait utcdin
iraki jarérok cirkdlnak, ahol ma
Szaud-Arabia sivataghomokjan ame-
rikai pancélosok demonstrilnak, ott
Lawrence ezredes miikédése idején
csak kébor arab torzsek sétoroztak.
Az -6 megszallott tevékenysége is
kellett ahhoz, hogy az arab hordék-
bél, torzsekbbl, nyelvi és faji Kki-
sebbségekbdl az elkbvetkezd évtize-
dek soran fiiggetlen arab orsziagok
sora sziilessen meg.

T. E. Lawrence kédprazatos szemé-
lyiség volt: katonatiszt, dlcdzott tit-
kosiigynok, reptilégép-szakérts, fél-
bemaradt régész, fehér és szines bé-
r holgyek kedvence, laikus, de nem
érdektelen filoz6fus. A bdlcsesség
hét pillére torténelmi forrasmd, po-
litolégia és toprengé személyiség-
rajz, egyiitt és egyszerre. Most csak
a kényv alapvet6é és id6szerd infor-
maciéjat kivinjuk a kollektiv em-
lékezetbe idézni.

A XX, szazad els6 évtizedeiben az
arab teriiletek jelentékeny részét
Torokorszag birtokolja. Az akkori
Torokorszag részint végvonaglasahoz
érkezett hajdani nagyhatalom, ré-
szint az akkori Németorszag szovet-
ségese az els§ vildghaboriban. Ang-
lidra, s személy szerint a brit biro-
dalom kiilonleges megbizottjara, T.
E. Lawrence-re var a feladat, hogy
a szabadsaghiannyal kiiszkoddé arab
csaladokat, horddkat, torzseket, her-
cegeket és kiralyfikat egyesitse a to-
rok gyarmatositék elleni gerillaha-
boruban.

Az elsé vilaghdbori ugy végzo-
dott, ahogy alapfokon mindenki tud-
ja. Azt mar felsébb fokon illik tud-
ni, hogy a héaboru egyik eredménye-
ként az eddig arctalanul Arabidnak
nevezett foldrajzi és népességi kozeg
levalt a haldoklé tordok birodalomroél,
s Oonmaga ©6néllé allamainak szerve-
zéséhez kezdett. Nem utolsésorban
T. E. Lawrence eredményes tevé-
kenysége nyoman.

Lawrence ezredes végig hi szovet-
ségese és személy szerinti baratja bi-
zonyos Fejszal arab herceg volt, az
akkori mekkai serif egyik fia. 1921-
ben 6 lett a fiiggetlen Irak elsé ki-
ralya. Vérzivataros évtizedek utan az
6 utéda most Szaddam Huszein,

Ha telefaxkapcsolatban dllnék Irak
kialvatlan vezérével, slirgésen azt
uzenném meki: olvassa el wvagy
olvassa Gjra A bdlcsesség hét pillé-
rét. Ott minden megtaldlhat6, a tor-
ténelemrdl altaldban, a kozel-keleti
térségr6l kiilonosen. Okuljon belédle,
amig teheti. .
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